TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DEL ESTADO DE MICHOACAN DE OCAMPO

emas y criterios E

relevantes en el

procedimiento de

Por: M.C.I.A.



PRINCIPIOS:
Ley de Responsabilidades

Administrativas para el Estado de

Michoacan de Ocampo




Articulo 90. En el curso de toda investigacion

Principios:

como el resguardo del

su conjunto. Igualmente,
“sus investigaciones, las técnicas,
y métodos de investigacion que

erven las mejores practicas.

Articulo 111. En los procedimientos
de responsabilidad administrativa
deberdn observarse los principios

de legalidad, presuncion de

inocencia, imparcialidad,

objetividad, congruencia,

exhaustividad, verdad material y

respeto a los derechos humanos.




oda persona sefialada como responsable de una Falta Administrativa

fp echo a que se presuma su inocencia hasta que no se demuestre, mas allé de

U ai‘i'}'a"zonable, su culpabilidad. Las autoridades investigadoras tendran la carga

Principios: fialados como presuntos responsables de una Falta Administrativa no

0 deberd ser considerado como prueba o indicio de su responsabilidad en la

i6n c}'é los hechos que se le imputan.




Cautelares

Medidas




Podran ser decretadas como medidas cautelares:

~ Suspension temporal del servidor publico sefialado como
: resuntamente responsable del empleo, cargo o comisién que
ri’;ﬁ%jesempeﬁe;

v:,:_Exhibicién de documentos originales relacionados directamente
®

Medldas la probable Falta Administrativa;

1 "bercibimiento de multa de cien y hasta ciento cincuenta veces

el valor diario de la Unidad de Medida y Actualizacidn;

§ Cautelares:

~ IV. Embargo precautorio de bienes;
V. Las que sean necesarias para evitar un dafio irreparable a la
Hacienda Publica Estatal, municipal o al patrimonio de los Organos

del Estado.




‘perjuicio al interés social o se contravengan disposiciones de orden publico.



Formalidades:

fﬂ
.
/._.

Sefalar las pruebas cuyo ocultamiento o destruccion se pretende impedir;

b) Los efectos perjudiciales que produce la presunta Falta Administrativa;

=2

¢) Los actos que obstaculizan el adecuado desarrollo del procedimiento de
esponsabilidad administrativa; o bien,

I dano irreparable a la Hacienda Publica Estatal, municipal o bien, al
imonio de los Organos del Estado;

) Se deberdn expresar los motivos por los cuales se solicitan las medidas
~cautelares y donde se justifique su pertinencia.

En cualquier caso, se debera indicar el nombre y domicilios de quienes seran
afectados con las medidas cautelares, para que, en su caso, se les dé vista del
incidente respectivo.



&

INTERES JURIDICO DEL =
DENUNCIANTE




RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS. EL DENUNCIANTE TIENE INTERES JURIDICO PARA
VIOVER EL JUICIO DE AMPARO INDIRECTO CONTRA LA DETERMINACION DE NO INICIAR
STIGACION RELATIVA (LEGISLACION VIGENTE A PARTIR DEL 2016).

ro digital: 2023419
Instancia: Segunda 'f])'s—;cif'ﬂcacic')n: Lo anterior, ya que conforme al nuevo régimen de responsabilidades, el
Undécima Epoca d ciante ha dejado de ser un simple vigilante para convertirse ahora en un actor central
Materia(s): Comun ol de la accion publica y combate a la corrupcion; de ahi que se le otorgd una
Tesis: 2a./J. 33/2021 igipacion activa tanto en la etapa de investigacién, como en el procedimiento de
(10a.) dad administrativa, al grado tal que cuenta con la posibilidad de alegar en
Fuente Gaceta del i aportar pruebas, interponer medios de defensa y, en general, realizar cualquier
sulte ser necesario para la defensa de sus pretensiones. Por tanto, al constituirse

1/2006, 2a./). 124/2008 y 2a./). 41/2019 (10a.), resultan inaplicables bajo el nuevo régimen
de responsabilidades administrativas. Finalmente, se precisa que para acudir al amparo
indirecto resulta necesario, ademas, que se actualice alguna excepcidon al principio de
definitividad que asi lo permita.



RESPONSABILIDAD DE LOS SERVIDORES PUBLICOS. EL DENUNCIANTE DE HECHOS A QUE
HACE REFERENCIA LA LEY GENERAL DE RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS, POSEE
INTERES JURIDICO PARA IMPUGNAR EN AMPARO INDIRECTO, LA NEGATIVA A INICIAR UNA
INVESTIGACION, ASi COMO LA DECISION QUE ORDENA SU CONCLUSION Y ARCHIVO, POR
FALTA DE ELEMENTOS.

Justificacion: Del andlisis integral efectuado a la Ley General de Responsabilidades
Administrativas, se aprecia que si bien no define con claridad el grado de intervencion que el
denunciante tiene dentro de la etapa de investigaciéon, como si lo hace respecto del
procedimiento administrativo de responsabilidad, en el cual aquél tiene reconocida
expresamente la calidad de parte, lo objetivamente cierto es que de una interpretacion
funcional al disefio normativo del actual régimen de responsabilidad administrativa de los
servidores publicos, y al fin que se persigue con su incorporacién en la relacién juridico
procesal, acorde con los principios de interpretacion mas favorable a la persona, el
denunciante posee interés juridico para acudir al juicio de amparo indirecto a combatir el
auto en que se niegue el inicio de la investigacion, asi como en el que se ordene la conclusidn
y archivo de la misma por falta de elementos, por cuanto tales determinaciones representan
un obstaculo para que aquél pueda ejercer el derecho subjetivo que la ley le confiere en la
segunda etapa, esto es, en el procedimiento disciplinario de responsabilidad en sentido
estricto.



PA DE INVESTIGACION DE RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS
PERSONAS SERVIDORAS PUBLICAS. EL RECURSO DE
ONFORMIDAD PREVISTO EN EL ARTICULO 106 DE LA LEY DE

Registro digital: 2024750
Instancia: Plenos de

Circuito Undécima Epoca
Materia(s): Administrativ

,‘NSABILIDADES ADMINISTRATIVAS DEL ESTADO DE MEXICO Y

CIPIOS, CONSTITUYE EL MEDIO DE IMPUGNACION IDONEO PARA

a Tesis: PC.ILLA.J/4 A
7l (11a.) Fuente: Semanario
il Judicial de la Federacidn.

TIR EL AUTO EMITIDO POR LA AUTORIDAD INVESTIGADORA,
‘"'-EL QUE ORDENA LA CONCLUSION Y ARCHIVO DEL EXPEDIENTE,
NTE LA FALTA DE ELEMENTOS PARA DEMOSTRAR LA EXISTENCIA DE
LA INFRACCION Y ACREDITAR LA PRESUNTA RESPONSABILIDAD DE LA
PERSONA INFRACTORA.




Justificacion:

De una interpretacion

3 limitada, en la

de los actos u

abilidad, en estricto sentido.




PRESCRIPCIONYSU
INTERRUPCION




Articulo 74. Para el caso de Faltas
Administrativas no graves, las
facultades de la Secretaria o de los
PRESCRIPCI()N rganos Internos de Control para
oner las sanciones prescribiran
tres afios, contados a partir del
dia siguiente al que se hubieren

cometido las infracciones, o a

. “1;\ \x\ sk

partir del momento en que

hubieren cesado.

Articulo 74. ...

Cuando se trate de Faltas
Administrativas graves o
Faltas de Particulares, el plazo
de prescripcidén sera de siete
anos, contados en los mismos

términos del parrafo anterior.



En ningun caso, en los procedimientos de responsabilidad

ministrativa podra dejar de actuarse por mas de seis

CADUCIDAD

ses sin causa justificada; en caso de actualizarse dicha

inactividad, se decretara la caducidad de la instancia.



»PRESCRIPCI()N DE LA ACCION SANCIONATORIA EN
Registro
digital: 2024670

Instancia: P,rimera Sala " , LAZO PARA QUE OPERE SE INTERRUMPE HASTA QUE SE
Undécima Epoca :

Materia(s): Administrati TIFIQUE LA ACTUACION QUE GENERE DICHA
va Tesis: 1a./J. 52/2022
(11a)

Fuente: Semanario P | ARTiCULOS 74, 100, 112 Y 113 DE LA LEY GENERAL DE
~ Judicial de Ia

- Federacion. ". ' RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS).

MATERIA DE RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS. EL

,TERRUPCION (INTERPRETACION CONFORME DE LOS



Esta Suprema Corte determina que resulta razonable que, en la etapa de

, la prescripcion de la accidn se interrumpa con la calificacién de la
cta de grave o no grave, pues la finalidad de esta fase es averiguar si la
acion del servidor publico posiblemente constituye una falta y de qué tipo; y
, en la segunda etapa, es decir, la de sustanciacién, ello tenga lugar con

otivo de la admision del informe de presunta responsabilidad administrativa,
el objetivo de esta etapa es la tramitacion y sustanciacidn de un proceso
ermita a la autoridad determinar si el servidor publico investigado resulta
sable o no de las faltas que le atribuya la autoridad investigadora. Asi, a fin

Justificacion:

éste tenga plena certeza de cudl es la actuacion que genera la

upcion de la prescripcidon v el momento en gue ésta tuvo lugar, la figura

ridica de referencia no se actualizard hasta tanto sea notificado al presunto

ractor. Interpretacidon con la cual se tutela de mejor forma el principio de

4
4
-
g
A

seguridad juridica, en tanto asegura el conocimiento certero de cuando la

autoridad investigadora cumplid con su carga de ejercer las acciones en los
términos y plazos que establece la Ley General de Responsabilidades
Administrativas.




Registro digital: 2024670
Instancia: Primera Sala
Undécima Epoca
Materia(s): Administrativ
a Tesis: 1a./). 52/2022

4 ﬂl__la.) Fuente: Semanario
~ Judicial de la Federacidnt

~PARRAFO  TERCERO
~ DEL

ARTICULO

:SPONSABILIDAD
INICIO

- PROCEDIMIENTO

74;
Y

E
DEL

ACTUACION
QUE GENERE
DICHA
INTERRUPCION

NOTIFICACION

ARTICULO 100:

CALIFICACION DE
LOS HECHOS COMO
FATA
ADMINISTRATIVA
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ABSTENCION DE
SANCIONAR




Articulo 101. Las autoridade
procedimiento de re

un Servid

F

iar el
rativas a
oracion de

a la Hacienda
las siguientes

- "

ieren producido,

-

— o

La Autoric

en los términos de lo dispuesto
[ or _‘f" ’

RAVES? DOLO?







En los asuntos relacionados con Faltas
s no graves, se deberd proceder en los
ientes:

o de que la Autoridad Substanciadora
nforme de Presunta Responsabilidad
ordenara el emplazamiento del

DEFENSOR
PRIVADO O
DESIGNACION
DEFENSOR DE

onsable, debiendo citarlo para que
rsonalmente a la celebracion de la
ial, sefialando con precision el dia, lugar y

“que tendra lugar dicha audiencia, asi como la
d ante la que se llevard a cabo. Del mismo
), le hard saber el derecho que tiene de no
‘declarar contra de si mismo ni a declararse culpable; de
defenderse personalmente o ser asistido por un

defensor perito en la materia y que, de no contar con
un defensor, le serd nombrado un defensor de oficio;

Articulo 209. En los asuntos
relacionados con Faltas
Administrativas graves o Faltas
de Particulares, se deberd
proceder de conformidad con el
procedimiento previsto en este
articulo. Las Autoridades
Substanciadoras deberan
observar lo dispuesto en las
fracciones | a VII del articulo
lo cual

anterior, luego de

procederan conforme a lo
dispuesto en las siguientes

fracciones:



INSTRUMENTOS

INTERNACIONALES




de Circuito

ateria(s): Administrativa

Tesis: PC.VIII. J/5 A (11a.)
ente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion.
ro 7, Noviembre de 2021, Tomo lll, pagina 2501

DO O P RSONA DE




Justificacion: En la espeei
Organica

s se desprende

el articulo 20,

presunto infractor sea licenciado en

eptos legales citados no establecen excepcién alguna en




RECALIFICACION Y ;
RECLASIFICACI*"




lo anterior;
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Articulo 80 R e

e penaba

el servici

lIl. Las circunstancias socioeconémicas del Servidor Publico;

IV. Las condiciones exteriores y los medios de ejecucion;

V. Lareincidencia en el incumplimiento de obligaciones; vy,

VI. El monto del beneficio derivado de la infraccibn que haya obtenido el

responsable.



Articulo 82. Para la imposicién de las sanciones por Faltas de Particulares se

deberan considerar los siguientes elementos:

|. El grado de participacion del o los sujetos en la falta de particulares;

ll. Lareincidencia en la comision de las infracciones previstas en esta Ley;

lll. La capacidad econdmica del infractor;

IV. El dafno o puesta en peligro del adecuado desarrollo de la actividad
administrativa del Estado; v,

V. El monto del beneficio, lucro, o del dafio o perjuicio derivado de la infraccion,

cuando éstos se hubieren causado.



Sanciones a se




CUMPL
y  DESANC
WA

o
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)
3 e
1 ‘ e

V]

ENTO Y EJECUCION
ONES POR FALTAS _
RATIVAS NO GRAVESS

——



~Articulo 215. La ejecucion de las sanciones por Faltas

~ Administrativas no graves se llevard a cabo de

~ inmediato, una vez que sean impuestas por las
ecretarias o los Organos Internos de Control, y

conforme se disponga en la resolucion respectiva.

~ Articulo 216. Tratandose de los Servidores Publicos de
base, la suspension y la destitucion se ejecutaran por el

titular del Organo del Estado correspondiente.
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culo 218. Cuando haya causado ejecutoria una sentencia

la que se determine la plena responsabilidad de un Servidor

ico por faltas administrativas graves, el Magistrado, sin

FALTAS
GRAVES

23 necesario que medie peticion de parte y sin demora

a, girara oficio por el que comunicard la sentencia
£

‘ B respectiva asi como los puntos resolutivos de ésta para su
b '

cumplimiento, de conformidad con las siguientes reglas:



GRACIAS




